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gucrras ¥, escandalos iy pedlan se. les absolfvzese de la: exiomnnicn
_en que.habian’ incurrido por su’ conducta |’ y se les i concedie- -

séendac dxspensa‘ correspondlente. : A consecuéncia se encarga al
arzoblspo ‘de Toledo, 4 ‘quien ‘estd.'cometida : la bula »t quesi
gs :cierto::lo 1 que alegan los postulantes, los! absuelva detla
excomunion:,: y ~qué si le parece’ conveniente, lesefapllque Ia
dispensa; para.que. despues de alguna separacion puedande nue-
vo contraer matrimdnio, declarando legmma la'prole hablda has- "
ta. entonces.; b e IRIR e dftizeal s oo

-1 Tan dificil:es: persuadxrse quedos principes ocultasen 1a’ pri-
mera dispensa al pedir la.tsegunda como. exphcar ‘el lenguage
dei la:segunda supuesto el conocimiento de la prxmera. :Pudo
la : cdria;:romana ,mirar{como’ viciosa la' dispensa-de’ P1o pot
no habérse ; expresado&en «ella; materialmente ¢l ' nombre’ de la
prmcesa’ Pero:la- autoridad.:del: Papa que:dispensaba;-en: lo prin-
.cipal st paa:ecxamubnr .la’falta: de: una-formalidad:;subalterna , es- -
' tando *designada :1a_ndbia por la " calidad que'~1mportaba para -
Ja’ dispensa.i¢ Pudo: tacharse la gricia: por-haber muerto al tiems.

~ po. de su:aplicacion, ‘el Papa quela habiaiconcedido ? Pero:cuan=~ -

do: 1a.” concediGicon la : condicion' de que 'no| 'se‘aplicase hasta
_pasados.iquatra:afios , ‘bien sabia’. que podxa morirse’ en'’el in-
“termédio. ; Pudo “juzgarse insuficiente:la idispénsa: por: falta de
 facultades-~enlel v Papa para: concederla ?. Pero “esta: excepcwn
1no,;:debid” ociirrir.en.la ciria’y - en aquellos tiempos. - Los: aria=
les;de. nuestra chistGria-ofrecian el ejemplo” harto ‘mas. singiilas
de: haber, dispenszrdo el Papa. Bonificio’ VIII los. impedimentos
del ~matrimdnio . de‘ila. Réina* Dofia Mar1a~ con._el Rei ' Don
Sancho!. el ‘Bravo. ya difunto 3. ; cuanto menos’ repugnantc. era.
. que el legislador- dispensase para:despuéside su: propio falleci-
mlento,?,Y finalmente ; ‘estas “dudas no.debian: agravar ‘la cond
dicion;.de- loswcontrayentes, 1os ‘cuiales habiendo’ procedido ‘dé-
- buena £2 ' no rmerecian al’ parecer ' la ‘pena’ de excomumon, tan
‘terrible’ s para’ cualquxer ‘hijo. de la Iglésia, 'y ‘tan poco’ conve=
~niente 4:unos principes . sefialados: -por.. su: ‘religion’ y- pxedad

+iz:La atentd -consideracion- de los vérios incidentes * de este
negocm Y. la dxﬁcultad de’ a]ustarlos mutuamente entre sity hﬂ*
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, S ce recelar .con - fundamento que fue falso y mahcmsamente 1
S © supuesto alguno de los datos que se dan por seguros’ y ciertos.. |

Qulza el :modo de . deshacer este.nudo . es. cortarlo.. Lo -dimi= 5
nuto, de, las noticias de Paléncia , y -el total.siléncio de:Enti- . |
rlquez del Castillo y «de.. Pulgar en asunto de;: tanta: monta;
_arguyen  que el hablar: tenia inconvenientes ,- Y que la relacwn
entera y  veridica ‘de 1o acaecido ‘podia ‘ofender 4. personas au-_
torizadas ¥ poderosas.. Le;os -ya las causas de aquel temor, -en-
tremos ¢on desembarazo 4 indagar li- verdad , no::tanto: pog
lo. que. expresan como ‘por lo:que, necesanamente “indican las
, : memonas é mstrumentos hlstoncos. SRS LY "~<:‘-:i,‘4 )3 z-.‘::::s'-
gL T . Desde Iuego ocurre quela bula. de dlspensa del Papa Pio,
e i _en virtud: dela cual se casaron Don' Fernando y. Dofia Isa-
bel , fué: ﬁnglda por.: los - interesados- en . que:* se. verificase la
boda ‘ de: aquellos - prmcnpes.‘ Esta. conjetura, que - proponemos_ :
con. alguna repugnancia. por.lo’ poco favorable:que es:4 la‘me-
“moria- de los -qué  hubieron de intervenir ‘en :el. ﬁnglmlento'
“salva. todas ‘las” dificultades , explica.la disondncia de los docu-
.. mentos.y, - s ‘reticéncias. ;"de. los esgrifores ,: conviene: scon: las
‘noticias; sueltas ‘que''se (conservan de: estosssucesos iy es! s’
‘mamenté Verosimil y “si 's¢ -mira al estado) que teman las cosas. :
~ en la corte de Castilla’ por aquel tiempo. .. . v'ix
01 Declarado y reconocido . recientemente: por eI conclerto de
= los Toros de- -Guisando el derecho de Dofia Isabel 4 Ja ' suce-
sion del réino, . se habian mostrado  pretendientes - suyos  virios
' pr1nc1pes -de Europa., El- Rei. de. Portugal ‘uno;:de . ellos, te-
nia el apoyo de: la:Réina” Dofia .Juana - hé:rmana suya Ly el
- .del maestre de Santlago que era’ el alma del consejo de: Don
-Enmque y. el verdadero. monarca de Castilla.- EL Rei $u pu=
‘pllo habia prometido.” con ;uramento apadrinaf’ este: matrimd-
“nio,; y aun .usat-de la violéncia, " s1 ‘fuese ~menester para que:
5 se - h1c1ese. En este apuro los parudanos de. l1a boda ‘con’ el
. principe. de Aragon Don: Fernando , ‘ciertos de la inclinacion
- de la ndbia, creyeron qua no restaba otro médio para frustrar
B las ideas de sus contrarlos, que , hacer con. 51gllo los :preparati-.
vos, prec1p1tar los trimites del negocxo ¥y de: un modo 4 otro

7
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 verificar. el matrimdnio , para que hecho y consumado, 'no -
~ hubiese. :lugar al! arrepentxmxento en la prmcesa, m le quedase al .

__rRex “arbitrio: para ° desbaratarlo.v e daftiaihon feing
2y cTalifué el plan que’ se. propuswron, segun resulta de1 tes-

vtxmomo unamme de-las. ‘memorias” de aquella: época.’ Pero ‘se
~oponia 4 su ejecucion el: 1mped1mento de’ consanguinidad en-
- tre-"los pr1nc1pes ; durante el cual’ no podxa celebrarse el enla- -
- e, El'icamino: expedito era acudir - 4 Roma ‘por I dispensa;

‘mas no era’ facil’ conseguu‘ Ta- solicitud , - atendida la dec1d1da-

" parclahdad del- Papa 4 favor del Rei Don” Ennquc( ) 4 cu-
yos-, intereses era’contriria ; y al mismo tiempo. debia temerse

- que la pretensxon hecha‘en’ Roma descubriria’ ¢l estado” y pra
_ gresos ‘del ‘negdcio "que’ era ! forzosa ocultar;: culdadosamentg.
¢ Que - médio ‘quedaba- entre " la* necesidad “y :los. inconvenientes

~de solicitar - la dispensa? - Flngxrla no ¢n nombre del ' Papa rejs -

- nanteque la desmentiria y convencetia la*impostura de los fal- |

sérios, sino -del: Papa’ anter{or -de quien no habia "que ‘recelar

~ nijtemér. ¢Mas_como s’ podrxa hacer crelble que ‘estando ‘oh-

: temda la dxspensa tanto nempo antes ; no'se ‘hubiese | hecho usa

ni ‘mencion 'de” ella: en las negoclaclones precedentes del ma-

,

trinidnio ? Con. el fin' e precaver “este reparo- 'y el “de dar 4

a2 ‘bula. el caractcr ‘de vensxmlhtud que ‘convenia ; se mserto la

. clausula de -que ' no ‘valiese™ hasta”“despues de ‘cuatro ‘afios “ de

- concedida ;) ‘con’ 1o- cual quedaba ' explicada. el- anterior * silén. -
,fcto de los- mteresados, ‘s¢’ mostraba la arcunspeccxon del Pa-
pa.en. conceder 1la "grdcia, atendiendo 4 que el Prmcupe riobig -

no.-tenia. 4 la sazon edad suficiente para’contraer matnmomo,
'y por “ltimo ‘se. acomodaba”oportunamente Ia ‘bula & las ‘cir-

cunstincias para” que’se’f'inventaba,*y- que na _se vermcaron

STy T

’hasta pasados quatro_afios de la muerte de Pio, -

- - 7Sise qbserva la fecha de la ‘senténcia’ dada por el obxspo H

‘dc: Segcbia que fuc el 4 de enera de ‘1469, -todavia 'nacen

sospechas - de quie - fué. mayor y 'mas‘completa ‘la falsifica-

: cxon porque pudxera creerser que fue ﬁng1do tambxen cl ex-

 (|)' En_riquez,del Cdétil_lo, crén. cap. 139.. Paléncia, crén. parte lI.

~
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pediente. de Ias, diligéncias: de dlspensa ‘que sonaban prachca- b
das:.por el obispo:comisionado paraellas. <EL. 12 7 .de.-aquel -
 mismo. mes firmaban el nobio.y su::padre :las, capltulamonesi
en. Aragon i pues . como. algunos ~dias_antes $e activaba- ya
en Castilla la. ejecucion de las diligéncias :para- un. matrimonio
que aun. no. estaba enteramente_ajustado.?  Isabel:que - trataba
-y ajustaba .con:el Rei de Aragnn y.su hijo ; como no se mos-
~traba parté en ‘el expedienté: de. dispénsa,ante.; el obispo dek_
Segobia, donde solo se préesentd el procurador del Rei de Sici-
~ lia? ;¢ Puede éxplica'rse esto por. otro’camino:que’ por i.la.com-
“A’p11c1dad del . juez comisionado- en el. fingimiento? Bajo este
‘supuesto ., fué natural .que - el obispo:, no : se. detuviese en nin=’
guno.:de los reparos - que. oftecia el tenor de:la bula ; en. que
‘no- se nombraba 4 la *nobla, -ni; se, daban:.de, ella otras- sefias
que ser’ de sangre: real -y consangumea ‘en--terder | grado .del. no-
‘bio ;_en, que de ello - podian:- seguirse graves. dudas.ié ' inconves .
nientes ; en ;que. el ndbio solo, contra la. costgmbre > pedia la_
dlspensa papal. concediéndose, esta oﬁc1osamente 4 la :ndbia;.qie
" no_la 'pedia ; ‘en que. 4 titulo: de-que el nobio. no- ‘habia llegado
aun’ 4 la -edad; competente!, se. diferia; la .gricia por cuatro anos,f :
cuando, solo le faltaban dos para tenet los prescritos por el de-
recho. Apesar de: todo ‘el obispo de- Segdbiardeclara omni pror-‘
Sis itio et“suspzczone carentes -las letras apostdlicas ; designa: por
| su, nombre 4 1a. nobla, que:. i habia :sido! nombrada poriel
proburador delprincipe ;. ni. por, su. parte - habia compareado
en el juicio,-diciendo que. era la. ilustrisima y - sérenisima_sefio-
ra. Domz Isabel., heredem unica y:. universal . de . Ios réinos de
, Castzll;z, y pronuncm, da; aphcacmn de la, dlspensa ;autorizando

4. losi: pmncxpes para que <puedan hbremente ;contraer . matris
lmomo. e T e i ah b

ré:,

S R R I TRyt I |
,ngémoslo de una vez :. la ficcion de la bula era un ‘parti- .
do,,desesperado que solo pudo tomarse cuando no quedaba ab-
solutamente otro :médio .y no- habia. lugar & dilaciones & fera-un
golpe de mano en .que. la” necesidad 'del secreto y:.de la::ra-
pxdez no permma que mediasen pueve.meses desde el pro-
. yecto 4 la e)ec.ucxon. Lo contrano hubxera 51do una, falta de;t

i
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habilidad-y y «de ‘travesura. que fio hai” motivos dé suponer .en

el Rei Don-Juan:de Aragon ni en el arzoblspo Don Alonso
Carrilloi:La!bula- hubo de fingirse,. cuando los fautores dela
Boda:: de!Isabel con Fernando ‘ sabiendo. que - estaba‘concedida
ya: la dispensa para que 'se verificase: ‘con’ eli Rei de Portis
gal ‘perdidas - totalmente Tas sesperanzas::de . vencer la repug-
~ndncia dcl Rei Don Ennque y conociendo la- ventaja' que les
- daba surauséneia‘en Andalucia, comprendleron que no les que< -
daba: otro: arbitriotique rel. de. adelantarse dusu ‘vuelta, Y pre-'
clpltar ‘el“enlace’ de cualqmer modo, 7 seut s Gt s
> La fabricacion’ de’ la‘bula traia consxgo como'; cotisecuéne
cia-necesiria laide las diligénicias de estilo " para su aplicacion.
Y: ;4 que “conduciaj !se:!dir4, ‘dar:4 .estas. dxhgencxas una fe<
cha tan: ant1c1padany suponerlas hechas tantos: meses ‘antes. dé
1o’ necesirio?: ‘No: es'linverosimil que'con - estoise-'quiso dar.

4 lav dlspensa ;para-la “bodadeAragon el caracter: preferente

de ‘anterioridad sobre: la dé Portugal alejar la sospecha. de que
esta {ltima “hubiese- podxdo dari-ocasion ial -proyectode fingi-
‘miento;y’ acasé ‘aquietar’ la - delicadeza: de  Dofia” Isabel, " per=
»suad1endola que estando” comprometxda .con  antelacion ; no_de-

/bia ‘embarazarse por-la anuéncia’ que’ “habia prcstado 4 la de- -
"manda de dispensa’ para lo 'de Portugal.';:‘_s‘ E-CULTURA: -
-Y- efectivamente todas las” particularidades . de este gran nc-'

| 'gdcia’ itidican ‘la- sinceridad "y buena féi:con ique-en €l "proce-
digJa princesa. La or;usion de'su nombre en la bula de Pio IT,

y el'no: haber comgfarecldo para’su:aplicacion ante. el oblspo
comlsxonado, .no tienen otro” ‘modo - natural de: exphcarsc .que'
el o ser ella complice' del ﬁngxmlcnto porque 4 haberlo’ sido,
no se dlera con' la retxcencxa de-isus preces: 'y ! ‘de ‘su -nombre
Rin motwo ‘mas’ ‘de excepcwn !contra: la’ legxtxmxdad‘ de los do-
cumentos. "Lol*mismo’ se-‘confirma con™ -lo i qué! refiere Gerg~

‘nimo de ‘Zurita sobre “haber ex1g1do ‘Doda Isabel : para acas

Alar “sus escrl.’lpulos por Ia falta ‘de dispensacion apostolxca para
su’ matriménio; ‘que’ 'consintiese ‘en €1y :lo ‘autorizase el le~
‘gado .del Papa. Antdnio Jacobo de Venens.» El Rei de A:’ia-l :
gon- negocm el consennmxentlc)) del nuncxo iem, febrgro £
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: -mi5x30>~var‘xo}v de. 1469 (1), prometiéndole. el . obispado: de; Tor-
+ -~ tosa,y haciendole. merced 4 €l y 4. sus.sucesores dé rentas
- considerables . en . Sicilia... Esto. muestra :no ~solo;1a.} sinceridad
‘de 4nimo; de’ Dofia Isabel,; sino tambien que por.el. mes.dé"
febrero no iséi habia-inventado. todavia la .farsa.de. la bula de
Pio .y de: las; diligéncias .que - para . su. aplicacion :se  suponian
hechas -€l mes -anterior : en Segdbia.. A-su tiempo :se - presenta-
‘sian: aquella _y.estas 4. la: princesa;. y..no. faltarian. razones ‘es-
_peciosas  para: .persuadirle:: que. la. ocultacion: habia; sido; neces
- séria hasta entonces para.asegurar mas..y .mas:elsecreto, jisi;
“.z-. Coma:quiera aquietada con: tales diligéncias: Dofia Isabel} con.
sintio en celebrar ¢l matrimdnio;- sin’'que en el;puiblico' pudiesen
S -~ suscitarse sospechas acerca de la legitimidad de laidispensa por .no
haberse publicado ¢l documerito hasta la misma wispera de.la boda,
.+ Apocos dias de hecha: qs’ta'i,-;;fué ‘cnando en. una‘juita que tu-
‘vieron el arzobispo de Toledo y:los del consejo de-la princesa se
.~ acordd, segun' la relacion citada de Zurita,-que iel Rei de;Ara-
gon. enviase 4 Roma al obispo_de Sesa.4 solicitar la dispensa .del
‘matrimdnio. Y. aunque pudiera enteriderse’que no se trataba:sino
d¢. pedir; confitmacion;de la dispensa precedente x8in embargo:no’
parece verosimil que en aquellas circunstancias, siendo-tantos los
enemigos de los principes, y no estando propicia la-corte.de Roma,
- se entablasen:pretensiones que.no se.considerasen absolutamente in-
dispensables para.la legitimidad. de lo; hecho, dando, asf margen .y
fundamento '3 las reconvenciones: del partidg ‘contririo,; Indicio
vehemente de-que, siendo . ya, muchos los. sabedores de la ficcion-
- desla'bula de Pjo, y;con el temor de que se divulgase mas cada
dia, se' trataba ‘de. suplir 4 toda costa 1o que faltaba para la

Legitimidad del matrimdnio de los.principes. ./ /. (il ¢ -

=k El cardbn'al.;de_; Atris d.de; Albi fué el que.descubrid, ¥ publicd
g - Ja.impostura; Resentido, del pocar.agrada que:*halld gn Ia prince-
sa-cuando la: vid ‘'en:Madrigal, con mas. proporciones que los demds

para averiguar en. Roma si se habia ‘expedido 6 noen realidad la
dispensa, noticioso.acaso de haberse entablado la nueva solicitud

FooV * i
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(1) Zurita)  anal, lib. 18, ¢ap. 21,




¢n: la~'ctiria 4 consecuencid de 1o acordado- en’ Valladolid 'porsel |
<corisejo- dela‘princesa;'en su-segundo viage 4 -Castilla publicdiy - -
un hubo. de convencer lai falsédad de la dispensa/de Pio' II -y la
-$uposiciondel instrumento que la’contenia. El fué quien 4 rostro
fﬁxfm"e’?* tachd de ilegitimo “el ‘enlace-de los : principes, y ho hubo -
“quien le conttadijese. La misma Dofia Isabel ; que: probablemen-
‘te ignofG el mistério hasta entonces ; respondiendo al capitulodel .
“anifiesto de su hermano el Rei Don Enrique en‘que'se notaba .
depcrininal su casamientd, no contestd’ ‘que-era‘legitimo’icomo
sin duda“alguna‘lo hiciera-con firmeza estando persuadida de la
“verdad ‘de’ la dispensa; sino que'se contentd con decir que habia -
-procedido-de buena fé; porque’estores lo.que significan: aquellas
lenfiticas ‘paldbras de’que ‘ella habia satisfecho su “conciéncia como
e tieinpo 10" podria fiidsirar por catdlica probacion. Palabras en que”
ies evidente qué‘solo: trata de'si, y que al paso que acreditan’ la
sinceridad ‘de su ‘conducta en ‘todo este' negdcio, pudieran pres-
‘tarconsectiéncids ‘menos favorables ‘en cordend 1a:de su_marido.
‘En ! esta-“misma “éspresion :seiindican’ last 'diﬁcultgdéfsi’ que: habia
para jistificarse ‘en‘aguel. tiempo 1a’ princesa;* aparentemente por’ fEL
‘el disfavor con'que mirabasus cosas la_corte romana 'y el influ- P Ty
jo ‘que en- ella ‘ejercia el Rei Don Enrique. Y como por enton-
-ces fué cuando* 4 solicitud: de este- monarca -se’lanzd el adto ‘de
“cothparecéricia en’la.ciiria contra el obispo de Segobiayy elapet- -
cibimiento judicial contra el arzobispo:de Toledo ;ide'que’seha- - =
‘bl6 airiba; :es mui- verosimil ‘que ‘el -principal capitulodessu
‘acusacion’seria “el fingimiento de la: bula de-dispensa 4 nombre
.del Papa Pioy mas bien " que sus opiniones politicas; tinica causa

.mencionada ‘por’ Enriquez del Gastillo’ (1). = 2 - M
* ~Supuestos estos antecedentes, no fué de extrafiar que los prine -
‘¢ipes no obtuviesen letras de legitimacion para su matriménio du- =~ ey
| “rante el- pontificado de. Pdulo I1. Pero habiéndole sucedidoen = 7
] -agosto de 14y r .el Papa Sixto: 1V, se renovo ‘conactividad' y LN TR
- ~'buen éxito la solicitud: de’ dispensa,’ que se concedio .pqx‘ Bu{a de R DR
. “primero de diciembre del mismo afio.t: © ot e et

" El tenor de este documento (2) es mui notable, y- confirma |
() Créni cap. 149 U@ ‘e inserta en el apéndice.”
e A R g e R
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© 'mas y. mis la sospecha de. que antes no  habia ex1st1do dlspensa_

alguna; En: ¢l se;da por ‘cosasentada: y. reconocida. por, los. mis-
.mos principes postulanites), que estaban. excomulgados por:su con-
iducta precedente, se._supone 1leg1t1ma la prole que 'habian. teni-
do,se. les:sujeta 4 4'la peniténcia eclesidstica: y 4 la afrenta de “se-

_parars¢: por algun tlempo para que despues pudiesen nuevamente

icontiaer; matrimdnio. Particularidades_incompatibles; con la exis-
sténcia de - otfa dispensa “anterior,y que -apoyando la fea nota de
ramancebamiento. puesta:en el. manifiesto.del Rei; Den Enrique,
;eran_sumamente sensibles.y ‘ruborosas. para su- hermana. X esta
sentiendo ‘que seria la cAusa’ del siléncio que sobre Ia. dlspensa del

e . PapaSixto y en'general sobre todo, lo relativo 4 este negdcio_guar-

.daron los cronistas. castellanos,\los cuales amantes de Dofia Isabel
A persuadidos de 1a, pureza de sus mtencmnes personales , RO, ‘que-
rian contribuir 4 que su- memona sufriese tal ~manchaien -1a
~roster1dad. g R TR P T TR N I CERE T
- EL no haber menc.onado los .principes - la pnmera -dispensa
.como se.vé por el extracto que hace la: bula de sus. preces ; prue-
“ba’ qué no solo la tenian por. 1nsuﬁc1ente, smo tambien_por fingida.
.81 solo 1a/ creyeran insuficiente S defectuosa; no, por eso hubieran
:dejido ‘de alegarla en; manifestacion de la sinceridad - que . habla
-habido. por su:parte, para facilitar. de. esta: suerte lo-que solicita-
‘ban. 'Aun en el caso: de ser la. dispensa fingida; pero, sin inter-
“wencion de hinguno de.los dos postulantes les convenia, alegarla
-en prucba de su’ buena £& circunstincia-que siempre les:era; favo-
~:rable. Mas Isabel, temendo +que, hacer  1a solicitud )unto con su
:marido, prefiridsegun todas las: apanencxas su amor 4 su honra,
Yy la sacrificd consintiendo én pasar'.por- colpable;, .4 trueque de
.zio-acriminar” separando «cdusa, al objeto- de su-carifio. 47 "
-5t Aqui‘nos conviene . levantar 1a manoy concluida ya la reIa-
~.clon y -examen que’ nos propusimos: de los, incidentes relativos

o al «casamiento de la Réina catdlica. - Contar las. alternativas- de
- ramistad ;. ‘ddio y desconfianza- que hubo hasta- la muerte del Rei -
-~ su hermano acaecida 4 fines. del afio’ de 1474, Aas trazas y maqui~

‘nciones del maestre de Santxago que. afortunado hasta. en esto
murio dos meses antes -que el Rei- Don Enrique, y la novedad
en Lxs mchnacxones y conducta del arzoblspo de Toiedo, qUG

g
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despues de haber 51do ‘tantos afios: el ;efe prmcxpal del- »pamzl,o
de Dona/Isabel contra el dc la Beltrane)a,e, tomo, ﬁnalmente el.de

: ‘esta W peleq} contra; el de}‘ Donq Isabel.en la. batallaj de Torq el
.ano de. ,1476 ,;es oﬁgxo proglo det losqcoromstas,‘ . S
eobrary eolrngyt ol o ;
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LR ACew ] Ir“ Z

@;;Esmdq de Castzllm en el remado de ,Enrzqm IVZ
SO R BRI ERE DAL S A2 '&"'-; BIIEA TR O S SV SRV RO, Shi%
: Cuanto fuese el\ desordcn,y trastorno general de Ias cosas, en
;o eI reinado dé:Don. Enrique IV lo’prieban undnimertierite.los de-
. ‘cumentos:-histdricos. de- aquel tiempo, -Y cuan publico,y: conocis
.doera, en:Europaiel estado de Gastilla:. ¥ wcuanto el descredzto
. .de su gobierno;: loimuestran; las reconvenciores \aunque amistge -
: sas,ﬁde los emba)adores que el’ duquc Carlas de 'Borgofia ‘envid
4" Don { Enrique el afio de. 14735 pentltimo de su. feinado., No
- gesaron,: aquellos- embajadores -dice Zurita (1), de’ exortar al' Rei

sde Cystille 'que considerase -atentamente cuantos-excesos. se cometian

eI SUS FEinoS ;P cuanto. menosprécio habia de la: jmtzom 3, auam‘a
dibertad. tenian los -poderosos para abatir d los-qrie no lo eran, citan
-desolada estaba la repiblica, y cuantos robos se hatian: del patrimé-
“nio real; y cuqnta licéncia tenian todos los malhechores, g quie “ésta. -
‘era con. tam‘o atremzmzmto -cono. .smo hubzera ]uzczo entre: “Jos lzom- ;
-bres. Que esto'era.tan notério-& - todo. el mundo; que todos los buerios
“$e dolian de ver a Castillay que ast i habia caido de su glorm antignay
“gue no cumplza el duque de Borgoiia con su déuda sing desease desper-
tar el animo del Rei para que procurase el remédio & tanta n téngua. -
- La hlstona de-aquel reinado especmlmente en.su postrer pe- .
nodo, es una continuada demostracion de la justicia’con que habla- .
~ -ban los embajadores, del, . desgobierno de - Don Enrique; de la-in-
~subordinacion ‘de los prmcxpales -vasallos - Y de la - confusion que '
habia‘en los negocms ptiblicos. El atrevimiento de los grandes’
llego hasta intentar prender-al Rei en su palac10 de: Madrid:
romplemn las puertas y cl ch solo pudo evitar su pmsxon Te-
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' reldcion pone''de: tanifiestélel’ ‘gtado: de"abatlmlento y- vilipéndio:
. en‘que habia. caido'dadignidad real'§las! édusas ‘de ‘elloly el éx-

los “condes: de “Plaséncia- y-Bénaventss }i* Pareies, 3 los: »obzspos de
: Burgos » de Coria Don Luis de Acufia 'y Don Iitigo Manrzque,
- maestre.de Calatrava Do Pedro Giron y, del maestretde Alcinta-
- seca: narz.obzspo ‘de Santmgo‘; quie ya téniala poseszon ‘comtra i v

auntad del Reiy Don Garcia de Toledo hijo! imayor "del “conde:'de Alva

“seitor .de Cafiete; Sancho-de Rojas vsetor de: Monzon, Gomirz- e Bé=

. Juraron, .con-todas sus fuerzas de resistir al tirdnico poder del. Rei

' je-en.manos de> Diego Lopez. 'de’ Ziniiga. E de. consejo de todos fuE

al cual todos los ya dichos enviaron sus poderes ‘para que lo' 'mos-

 lianos,... abiertamente. haciendo mencion del” estzrpe ﬁngzda por el
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18 R o e »
trayendose £'un Iugar escoﬁdldo del-alcazar: (1) “Estor sucedxor en
el afio- 1464,'*y én’el'mismo se Celebrd Ia junta'de Burgos ‘cuya’

ceso de. la osadia 4 que llegaron los grandes y prelados malcon-.
tentos. Estos dias, cuenta'én'su crénica -Alonso de Paléncia, - se
Juntaron_en Burgos con el marqués de Villena Don Juan Pacheco

&= Juan: de- Padilla‘-adelantado:de Castilla)> los uprocuradores del

ra> Don-Gomez 'de Cdceres ;' del” almirante’ Don + Fadrique .y del
arzobzspo de: Toledo-Don: ' Alonso Carrzllo y:Don Alonso de. Foi-'

d¢ Liste;: Don Dzego a# Estifiiga-conde de - Miranda, Don " Ga=
briel’ Manrzque conde de Osorno; Don' Alvar-"Perez Qsério: ¢onde
de Trastamara ,-Don Juan Sarmiento- conde a’e Santa Marta 'y Don
Pedro: Fajardo. adelantado de Miircia ; Juan Hurtado de: Mmdoza'

narvides: sefior.de. Fromesta: Jos cuales $odos uninimes y. conformes

Dor Enrzque de -lo cual nunca se apartarian: por ningun mteres'
ni ruego, ni ascondidarni pubhcammte y-Sobre:esto hicieron, omena-

acordado.hacer al Rei'una amonestacion,’ la tual no solo-al Rei fué
intimada , ‘mas - aun enviada @ su procurador en ‘corte ‘romana Go-
ez de ‘Solis, criado de Don Juan Pacheco marqués’ de Villenas. ..

trase’al Papzz ¥ lo noti ificase & cardenales espafioles , franceses é ita-.

Rez Don Enriguz , é quien queruz dar ‘la -sucesion destos réinos, I
maldad de -sus costumbres el menosprécio de la relzgzon* cristiana,
el amor que & los’ moros: tema el quebrantamzmto de las: le)'es‘ la '
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