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~ que las dos primeras plazas que acomete y toma Graco,
son las de la Betica en la cercania de Malaga: y que es-
te es el punto, por donde se dirige al pais enemigo, dan-
do al mismo tiempo una ligera ojeada 4 qualquier mapa
de la Espafia antigua, para segmrlc en su marcha,

- Da desde luego en ojos, que caycndo cerca de Tar-
1agona (esto es cosa de quarenta leguas de 20 al grado)
la Celtiberia y poco mas la misma Ercavica, que es el fin
averiguado y cierto de la expedicion: Graco conduce sus
tropas por un camino, qu’é tomado por el ayre, derecho
y sin los rodeos ordmanos ¢ indispensables, pasa de cien-
to y sesenta: esto es quatro veces mas dilatado 4 lo me-
nos (xvir). Que dexa su provincia abandonada y expues-
ta-4 la invasion de los Celtiberos, que hacian grandes pre-
venciones de guerra ¢ en sus cercanias: 'y pasa con las
Jegiones 4 hacerla 4 paises remotos de otro gobierno. Sien-
do asi, que Postumio 4 quien pertenecian, nada hizo ‘en
este Verano, ‘'segun' tiene Tito Livio- por.mas cierto .

No es menos-de extrafiar, que quando los Romanos
smaban a Cernma, el exercito Celtibero que trataba 'de
socorrerla, estuviese acampado con toda serenidad y sosie-
~go 4 mas de sesenta leguas de distancia. Estando s1tuadai
Alce donde suponen nuestros geografos y con ellos el ilus-
trador de. Morales ®, por el testimonio del Itinerario- lla-
mado de Antonino. Y que los Embaxadores de los sitia-
dos anduviesen todas estas leguas, desempefiasen su co-

- (xvi) Vease lanota 17. al fin. (z) Ib. cap. §o. in fige.
(1) Quod ibi maius bellum esset. Li- ( 3) Tom. X. pag. 126. en los Itme-
vio lib. XL. cap. 47. rarios. Madrid 1792.
E2 .
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mision y volviesen.en compafiia de otros de la Celt1bcr1a
en el espacio de pocos dias . Y por ultimo, que des-
pues de todo esto y tomada muy 4 su salvo Certima por
no ser. socorrida, corriesen tambien los Romanos tanta
extension de terreno, sin encontrar plaza enemiga, ni tro-

‘pas que les hiciesen oposicion al paso de los montes, ni

cosa que de contar fuese, como si caminaran por region
amiga ¢ mas bien despoblada segun el silencio del histo-
riador, hasta que encontraron el exercito Celtiberico en
el mismo campo en que le habian antes hallado los Envia-
dos de Certima . ;Quién se persuadird de que esto

pueda ser verdadero ni aun verosimil?

- No lo era 4 lo menos para el ddlgente Rodrxgo Ca-
10, el qual en su Convento Juridico de Sevilla ® no tie-
ne reparo en decir: ,, Tambien afirmo por cierto, que

,hubo otra Munda en la Celtiberia , de que habla T. Li-

»vio en el libro xr.” Ni para el Abate Masdeu, el
qual escribe ¥: ,, Rodrigo Caro observo sablamente que

~,» Munda de la Celtiberia, no se ha de confundir con otra

syciudad del mismo nombre colocada en Andalucia.”
En los mismos terminos se explica hablando de Certi-
ma, que tan cercana cdia de nuestra Munda, Luis Nufiez,

que escribié de proposito de los pueblos de Espafia ). Ni

fue otro el modo de pensar de Ambrosio Morales, segun

AN
L
\

(1) Post paucis diebus. Livius ibid. - cap. 48. -
cap. 47. (3) Fol. 18r.

(2) Inde iam duxit ad Alcen urbem, (4) Tom.IV. de su Historia critica
ubi castra Celtiberorum erant, 2 quibus  pag. 238.
venerant nuper legati. Eos &c. Livius ib. (5) Hispania cap. 25. ,
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€l mismo nos dice ¢ en su Cronica, por estas palabras:

5 Pasose Graco 4 lo mas interior -y ultimo de la Celtibe-

»tia, porque alli aparejaban -los nuestros bravamente la
»guerra: y entro ante todas cosas la ciudad' de Munda por
» fuerza. Asegurose de ella.... saliendose 4 combatir las fuer-
,, Z2S COIMArcanas.... hasta llegar 4 otra ciudad fuerte , llama-
»»da entonces Certima. Si esto fuera (prosigue) en la ulte-

~ s»tior Espafia como es en la citerior , pudieramos creer;, que

» estas dos ciudades eran la Munda no lejos ‘de Malaga....
5,y Cartama lugar que no cae lejos y en tiempo de Ro-

~ 5,manos se llamaba Cartima ¢ Municipio Cartimitano. Mas

5 1a distancia de tantas leguas y la diversidad.de las pro-
»vincias no dexa pensar en esto, con no saber tampoco
,,mas de donde estaban estas dos ciudades, porque nadie
»,hace mencion de ellas, sino solo Tito Livio aqui quan-
s»do fueron tomadas.” ' o
Es tan manifiesto el desarreglo de' los hechos | referi-
dos por Livio, si se supone’ que habla de la:Munda be-
tica, que los que no admiten una ciudad de este nombre
en la Celtiberia, han intentado corregir el texto substitii-
yendo el de otra conocida en lugar de:aquella. Autor de
esta opinion, ¢ por mejor decir el .que’ la. ha propuesto
mas individualmente, es Juan Doujat en sus notas al to-
mo 1. de Livio ®. El erudito’ Drakemborch , despues
de dar razon en las suyas de la gran distancia que hay de
la Munda de Andalucia 4 la Celtiberia donde' Graco de-
(1) Lib. VIL cap. 22. | ban viciados los"nofnl)resd:: las éi‘u‘dadesy

(2) Pag. sor. de la edicion de Paris.  todo este pasage de Livio , por la confu~
Glareano sospechaba tambien que esta~  sion en que le puso el nombre de Munda.
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bia hacer la. guerra ,.y-de la conjetura de Doujat, afiade: -
,»Es lo cierto, que si no-hubo otra ciudad llamada Munda
snen la Celtiberia-0 en la region vecina, aqui no puede
» hacerse mencion ‘de ella (esto es de la Munda betica)
,,y el lugar de Livio estd viciado ®.” : .
- Ya hemos visto el desorden Y trastorno que. mcluye
la narracion de Livio, si no-se quiere entender que habla .
de una Munda situada en los paises vecinos 4 la Celtibe- -
ria, diversa de la conocida en la Betica. Y que de otro
modo , 0 es necesario corregirle sin que.los codices lo
autoricen, & apenas se pueden entender los sucesos que

cuenta este dﬂlgentc historiador tan confusos y desarregla-
dos, '

Ut nec pes nec caput uni
reddhtur f'ormae (- :

\
\

Por.‘cuyo motivo ‘han tenido’ por cierta y averiguada
la existencia :de: otra. Munda, nuestros /doctos antiquarios; .
que de proposito han tratado la-materia. Porque si esta se
‘admite por el testimonio-de Livio, toda su narracion que-
da clara, corriente:é 1ntehg1ble sin que ocurra dificultad
ninguna- en contrario. 0 E oy ,
. ‘Veamos pues-que razones tan. poderosas pueden haber
tenido’ para separarse del camino real, llano y trillado los-
autores de la contraria opinion, Ferreras y el ilustrador
de- Morales, sin perder. de vista 4 Juan Doujat, que co-
mo hemos dicho, tomd otro rumbo diferente.

boppegna )

(1) Tom. V. pag. §19.0 . (2) Horat. de Arte Poet. v. 8.




APENDICE. 39

Dos son 4 lo que alcanzo los fundamentos, en que
unicamente pueden apoyarse los de una y otra opinion.

1.° El no hacer mencion los geografos antiguos de
ciudad que se llamase Munda en la Tarraconense, y ser
tan famosa la que estuvo situada en la Betica.

2.° El caer cercana la que nombra Livio en este lu-
gar 2 otra ciudad llamada Certima. Circunstancia que se ve-
rifica en las dos conocidas de Andalucia Monda y Cartama.

Al primer argumento, que no lo es mas de Juan
Doujat, que de todos quantos niegan la existencia de
Munda en la Celtiberia, respondo: Que si los geografos
no hacen mencion de esta ciudad, tampoco la hacen de
Certima, ni de los montes Manlianos que tambien nom-
bra Livio poco antes 4cia la Celtiberia ¢. Ni habria otra
noticia de Alce , que la que aqui da este historiador, si
no se¢ hubiera conservado el Itinerario, que es de autor
posterior algunos siglos 4 los tiempos de que se trata; 6
si en el suyo ya no hubiera existido ; ¢ sido mansion en
las vias militares. ;Y de quantas ciudades hacen memoria
los historiadores ‘por pedirlo la serie de los hechos que re-
fieren, de que no se acuerdan los geografos? ; Quintas nom-
bran en un solo lugar, sin que ¢n toda la antigiiedad nos
quede de ellas otra memoria? Los geografos, 4 lo que
yo entiendo, hacen mencion de los pueblos que exiscen
en sus tiempos, y de algun otro famoso que haya existi-
do antes, de que tengan motivo particular de hablar. Mas
de ninguna manera de todos los que existieron: ni aun de

(1) Lib. XL. cap. 39.
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los 'pequefios y obscuros, 6 que ellos reputan por ta-
les (V, aunque subsistan al tiempo en que escriben. Cada
uno de los geografos que se conservan hoy , menciona
nuevos pueblos en Espafia. Y juntos los de todos, no lle-
nan la nomenclatura general , por el suplemento que su-
ministran las historias , los poetas y otros esctitores antiguos.
Acabamos de oir, por exemplo, a2 Tito Livio, que
Sempronio Graco tomo en sola esta campafia ciento y tres
lugares en la Celtiberia, sin los que nombra en particu-
lar. Traigamos tambien 4 la memoria lo que, sea con quan-
ta exigeracion se quiera, refiere Polibio de esta guerra de
Graco. Dice este diligente historiador, el qual comenza-
ba 4 florecer y hacerse ilustre por este mismo tiempo de
que hablamos (), y que conocia bien nuestra Espafid, en .
un ‘lugar que de ‘esta parte de su historia nos conserva
Estra\on @ (xvim): que asolé Tib. Graco trescientas ciu-
dades en la Celtiberia. Ni' es diferente lo que de’ la mis-
ma guerra refiere Paulo Orosio (9 diciendo, que se apo-
derd este General romano de ciento y cinco poblaciones
desiertas y asoladas por el azote de la guerra: y mas ade-
lante, que tomd. de auevo y se apodero de otras doscien-
tas ’53 | | x ' .
D ¢ donde se hallaran ni en los geograf'os que emsten,
ni‘en los h1stor1adores , ni en todos los autores antlguos

A

Nes :
(1) Phn, Lib. III. cap 3. al princi-  de Lipsia del afio 1764.
pio. Strab;\.lb III. 4cia el fin. Pomp. (3) Strabo. Lib. IIL. pag. mihi 163
Mela in Poemio.. (xvitr) Vease lanota 18, -
(2) Vease la Synopsis Cronologxca (4) Lib.IV. cap. 20. pag. 274 edxt
de la historia de Polibio, al fin d: la  Sig. Haverec.
obra. Tom. IIL pag. 372. de la edicion (5) Floro reduce las asoladas 4 150,
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juntos, los nombres 'de ‘tna quinta” parte de ‘estés’, aunqueé

la Celtiberia se tome en-la mayor extension,"que pudic- .
ron darla los escritores. romanos?- Perecxeronf Sus - nombres '

y se sepultaron con sus ¢iudades én las dilatadas Yy asola—

doras guerras,' que con increible -valor'y constancia’ sos-

tuvieron largos' t1empos contra el ‘poderio’ de’la’ soberbia
‘Roma. ;Pues «qué mucho serd, que.'uno & otro_se- haya
conservado en algun escnto de ‘los ‘antiguos , quando la

ocasion y los ‘sucesos ,. que: refenan Jes obhgaban a hacer
memoria deellos? .- 0 0 oudocohooo cmmmenlal SOy

< ¢

o

Esta razon por lo- que acabamos de Vet és Partlculaa
risima de la- Celtiberia: Pero aun‘ hablando de lo restante
de Espafia,” ;no - se éncuentran ‘¢ada ‘dia naevos® “fiombres

de ciudades en las lapidas y en las”medallas),-de’ que no |

qucda noticia en los antiguos? Amba, Ceret, Inpo v los
Municipios de Mumgua y Ficariense ; por no' hablar de otras
muchas podran sernos buenos testigos. | T
Pues be aqui manifiesta la insubsistencia del -fundamen-
to de Doujat ; ‘para’ querer subsistir 4 la Munda’de Livio
1a Mantua 'de 'los Carpetanos, y-corregirle nio soloen es-
ta: Ocasion sino tambien en’ otras.- ngereza por la que jus~
tamente es reprehendido del critico Drakemborch (9, -aun=
que en este lugar tiene sobrada condescendencia” con la re-
ferida enmienda. Porque - <que segundad Podran dar los
escritos de los antiguos, si quedan expuestos, sin- que lo
autoricen los codices, al capricho del” que’ Por su antojo
qulera corregirlos, enmendarlos y mudarlos 4 su modo,

- (1) En las notas4 Livio hb XXVIII mento qunere mudar’ Dou]at el nombre
cap. 21. en donde con no mayor funda- de la ciudad de Ibe en el -de Lacibe. -

F

;
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quando para. hacerlo, no. hay razon mnguna como sucede
en este caso?.,; No es esto enmendar sino mudar y. gas-
,,tar” decia el sabio Arzobispo -D. Antonio: Agustm £
hablando de.una enmienda seme]ante, F e TR gy

. Quales son las, consequenc1as de esta: llbertad pudlera
demostrarse con otra: tal’ correccion de este. mismo pasage;
que tengo 4 la vista. Pero lo omito gustoso, siendo .ya:
manifiesto . que en este caso no:ha lugar la enmienda’ de
Doujat, Porquc ni:de admitir,aqui 4 Munda se sigue nin-
gun trastorno en los hechos referidos por ‘el historiador;
ni: es tampoco. obstaculo - que hubiese otra ciudad mas ce-
lebrc del mismo nombre-en otra; provincia. ;Quantas- ha=
llamos no solo en Espafia, sino en todo-el orbe, cuyos
nombres. son comunes 4 otras muchas? Y con el mismo
de: Munda‘*‘,‘-no nombra Plinio > un rio en la Lusitania?
Y ol Itinerario (. :una ciudad llamada Mundobriga ‘en la
misma prov1nc:1a"’ Pues ¢por que no 'se ha de-dar credito
4 Tito Livio ‘quando .nombra-una Munda en la Celtiberia,
aunque tal”vez por haberse destruido y- arrumado por las
guerras. no, conste de otro escritor antiguo? - Quando ‘esto
no se- opone 4-que “hubiese otra que se hizo-‘famosa mu-
cho tiempo -despues_en la Betica.’

_ El segundo argumento tomado de la. Vecmdad de la
Munda y Certima de Livio (circunstancia que como he-
mos dicho se verifica en las dos poblaciones de Andalu-
cia, Monda y Cartama) confieso que deslumbra, hasta

: (1) Dialogo sexto de las Medallas pa~  cap. 5. Médar
gin: 235.:de.la edicion de Tarragona. (3)  Desde Lisboa 4 Merida pag.4.20.
(2) Lib. IV. cap. 22. Prolem. lib. II, de la edicion de Pedro Weseling.
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haber reflexforiado. sobre la narracion que hace el historia- |

dor.” Mas si se para la-consideracion un poco en los he-
chos que refiere y.en sus circunstancias, se concluird,: que:
por las sefias que da. Livio de su Certima vecina 4 Mun-;
da, caia aquclla muy. dlstante de Andalucia y promma a
la Celtiberia. . ‘ -

)

Ya hemos . visto, que el E€XErcito de los Celnberos que |

intentaba socorrer 4 Certima, tenia sus reales junto ‘4 la
ciudad de Alce. Y .que esta distaba de la Cartama Betica
mas .de. sesenta leguas. Distancia muy despmporcmnada,
para ‘que esta plaza pudiese ser socorrida. 'Y mucho mas

para que los sitiados dieran aviso al exercito. con ahuma-/

. das 'y fuegos’ encendidos. sobre las torres , como. ‘estaba
" concertado_entre ellos, del apuro en que se. hallaban ¢,

T'ambien hemos hecho memoria de la brevedad con.que

los Env1ados de Certima pasaron al mismo exercito 2 50«
licitar socorros » ¥ volvieron con Embaxadores del mismo.
Clljcunsgan01a 1gqa1mente inverosimil y as;si repitieron el

viage como entiende Morales ¢). Afiadase.que tomada Cers .
tima, los Romanos' queen. la: corta distancia de Munda &

esta plaza, habian hallado fuerzas:que combatir, en la larga
que mediaba hasta Alce (si’ efectivamente ‘hubiera sido la

betica Cartama’) ni hallaroni " castillos , ni tropas’ enemigas -

que se'les opusiesen; ni‘campos:que. talar; sino que en:

un pun_to , como llevados por el ayre se hallaron junto 4

- . B - ” P

(1) I.xv cap. 47. Oppxdam cum lgnes Esta-es una ‘sefid- ‘clara de su sxtuacwn
fiocte turribus nequidquaim (quod signum  cercade Alce. “iita T P
convenerat) “sustulissent™; - destituti ‘b~ (2) be VII de su Cromca capxtu-
unica spe auxilii in deditionem venerunt: 16 22’ o

F2
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Alce, donde permanecia el exercito celtiberico <.
Todas estas son sefias’ ciertas y seguras de que Certi-
ma estaba situada muy cerca de Alce. Sea esta Quero,
junto al Toboso, Sahelices 6 Ucles, como disputan los
geografos . Porque ;4 quién no convencerd sola la cir-
cunstancia de descubrirse por el exercito acampado junto
4 Alce los fuegos y hogueras encendidas en las torres de
Certima, que distaba esta de aquella muy pocas millas? Con
que la Certima vecina 4 la Munda de Livio quanto mas =
cercana estaba 4 la Celtiberia, tanto mas se separaba en len-
- guas y aun regiones de la Munda betica y ‘del Municipio
Cartimitano sitnado en la misma provincia. Luego nada
tiene que ver, que la Munda y Cartima beticas estuviesen
cercanas 6 distantes entre si, para que dexe de haber habi-
do otras dos ciudades del mismo 6 de semejante: nombre
en la Tarraconense en el pais vecino 4-la Celtiberia, don-
de consta por Livio que realmente existieron.
- Noson en mi juicio necesarias mas' pruebas para po-
ner en claro esta’ verdad. Mas el mismo historiador nos
subministra aun otras. Dicercomo "hemos' visto, que los
Romanos, entrada Munda: 1légaron 4 una plaza muy fuer-
te: 4 la qual, afiade, dan los Celtiberos el nombre de Cer-
tima ®. BEn las palabras Cerzimam appellant Celtiber? de-
nota claramente Livio su si_tuacion en’ lat..Cc_ltiberia ; que

() Liv. cap. 48. Inde iam duxit ad la edicion de Dou]at Tom. III hb XI.
Alcem urbem ubi castra Celtiberorum cap. 48. . :
erant, 2 quibus venerant nuper legati. - () Cap 47 Ad przvahdam aham
- (2). - Vease Florez citado por el ilus- urbem (Certlmam apPellant Celtxben)
trador de Morales, y las notas 4 Livio en  pervenit.. . i
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es donde habia dicho que se. hacia la guerra (), 6 en los
paises vecinos, sujetos 6. confederados con los Celtlberos.
A todos los quales es constante-que con menos propie-
“dad, 6 tomada mas latamente, llaman los historiadores Cel-
 tiberia . Porque ¢qué razon hay, en caso de que habla-
ra de una ciudad betica muy distante, para que advirtie-
se Livio el nombre que la daban los Celtiberos, y no el
propio con que era conocida en el pais en que estaba. si-
tuada, 6 4 lo menos en las provmc1as comarcanas? QQue
conexlon tiene que Graco se dirigiese 4 hacer Ta guerra 4
los Celtiberos, para que el historiador llame en. cierto mo-
do la atencion, advirtiendo y expresando el nombre que

estos daban 4 una ciudad lejana, de otra provmaa )Y ocul-

te el que tenia entre sus naturales> Aprehensmn seria esta
extrafia y aun ridicula, que no osare atr1bu1r ‘sin monvo
& un historiador diligente. ‘ O

- Pero concedase que sea asiy y que L1V1o hablc de una

c1udad de Andalucia , por mas que lo'reclame y contradi-
g2 su misma narracion.. Pues en este ‘supuesto, no.dicien-
do lisa y llanamente que la ciudad se llamaba Certima (que
es lo que significan con elegancia sus palabras 'si se entien-
den de un pueblo de la "C‘eltibei'iei)' sino que Jos Celtibe-
r0s-la daban el nombre de Certlma pregunto yo, ahora.
¢Qual era el propio con que erallamada y conoc1da por
sii$ ciudadanios y los que habitaban su comarca, esto €s, las
costas de la' Betica? No-‘mié quedi-duda;, de-que debla ser
otro dlverso y no conoc1do hoy 5 atendlendo 4 lo que

L

- (1) vams 1b cap. 47. Gracchus ...... (z) Vease Aldrete pag 38 y si-
in ultima Celtibériz penecravit. . guientes. Strabon lib. IIL.-pag. 102. &c.
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- se diee'de’ la mulnphmdad de lcnguas y alfabetos-que has
bia -en mnuestra pemnsula, aun en tiempos muy posterio=
res . Y-2 que el origen de las gentes que habitaban la
Betica litoral era fenicio ), y muy diverso el de los Cel-
txberos de: quienes- dixo tho Italico ®::; ~ =~ 0w

S Celtx socmn ‘nomen beens- , S

y Marcxal natural de la Celubena @: I
_ Nos Celtis gemtos et ex. I‘IleI‘lS‘ R
Ly aun mas claro Lucano 6>, , T

Proﬁxglque 2 gente vetusta :
Gallorum Celtae miscentes nomen Hlbens.

Pues en- esta supos1cxon y en, la que concednnos mo-
mentaneamente de que hable Liyio deuna, ciudad betica}
la circunstancia-que advierte; de que 4esta la daban unos
pueblos lejanos. de la -otra, parte de Espafia,’de" diverso
,origen, lengua y costumbres el ‘nombre de Certima, da
¢laramente 4 entender: que’era otro , €l Pl‘OPlO que tenia
en la lengua. de sus naturales y'en su provincia (XIX) Y
este nombre seria: hoy~ 1gnorado . desconiocido por ‘razon
del silencio del h1stomador ,"y podria”ser qualquiera mienos
el de’Cartima que: tuvo la referida ciudad-de, Andalucia
Porquc nadie pretcndera dar solucion yhallar Ia diversis
dad de los nombres que’denota-Livio' con la. ligera mus

CESAL I S PRI S IS SISO I S GO G S pite ]
(1) Strab. lib. IIL. pag, 139. (4) Lib.IV. epig. ss-
-2(2) Plin: lib. Ml cap. 3. -7 (0 .5} 1 LibIV. v. 9. 0 (1)

c{3) Lib-Olov.g40. . o0 s (x1x) Veasc la nota 19 al fin. w
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danza -de' la primerd vocal de Certima eni Cartima; tan
expuesta 42 suceder en los Mss. como se advierte 4 cada
PaSO. Sk 4L alnnios - Tonihelin ¢t ‘;;;’:,v (.: 'x.: ‘i

Con que i, aiin adrmtlda la extrafla-opinion:de::los
que .pretenden,. quie hablo .me; de una‘ciudad deAnda-
lucia, “cansta ‘de las -expresiones:-de “este 'mismo ' escritor;
.que no.:pudo- seri'por: ningun:ititulo: de la-de Cartama:
¢qué conseqiiencia sacarin .en:-sw favor los' que identifican
esta: con- la: Certima: celtiberica i+ porque suponganyellos
mismos: 4: la Cartima :betica . (que no: menciond . Livio)
cercana 4 la- Mundaque hubo en:la misma provincia?:

Otras prueban pudleran sacarse de: la: mverlsnmhtud de

que los - Celtiberosipasasen 4 ‘hacer la- guerra a provmc1as
tan d1stantes, como 1o ‘era ‘el socotret 4 la Cartima’ situa-
da en las;costas del, mar en: Andalucia. Ni bastar el decir.
_que no- llegaron 4~ emprendetlo. Porque -solo les: retrajo
de ello: la noticia} que se lesvdid del grueso exetcito de
Graco 'y de su buen'-orden y -disciplina. militar. - Obligan-

doles los " que: habian: pasado a explorarlo 4 mantenerse en

su- real (V:-El-que:Livio: nowcxpresa que fuesen: venci-
das otras gentes de Espafia- que no eran’ dela confedera~
cion , ¢’ ique no se~ entendian-baxo el nombre general de
Celtlberos , como ‘era regular; > @ haberse conqmstado plazas

muy fuertes en la+Betica, Y que el prtome tampoco ha-.
ce metito de -otras' v1ctor1as én Espana isino contra los

Celtiberos. Omito la extrafieza de que Graco se mefiese
en provincias tan'lejanas’;” que pertenecian al gobierno del

(1) Liv. ib. cap. 47. ,;Ab hoc spe~ = ab auxilio c1rcumsessac _urbi fercndo
» ctaculo legati missi deterruerunt suos  &e. '
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quieto Postumio, teniendo bien que hacer enla que le es-
- taba asignada. - - C A A A TS SE

Mas no dexaré de anadu por conclus1on estar .tam-
bien- indicado-por otras palabras de Livio), que todos los
mencionados "sucesos de la: expedlclon de. Graco sucedie=
ron en la Espafia citerior:que ‘estaba 4 /'su cargo. Porque
despuesde reférirlos este historiador del~modoque lleva-
mos dicho, aflade ¢V: ,, BEadem @state-et L. Posthumium in
»» Hispania ulteriore - -cum, Vacceis egregle pugnasse scri-
5,bunti...... Propms 'vero est, :serius in provinciam. perve-
s Disse quam ut:€a- @state 'potuvrrc xes: gercre.” ‘Palabras
qite. equlvalen 4 una transicion perfecta ‘como si. dixera:
»» Listo es Jo que en-el estio de este afo sucedid en’la Espana
sciterior. Por lo que hace 4 la ultetior, ¢ pasando ya 4
sstratar de los sicesos de la" ulterior:,!dicen algunos que
», Postumio su (Gobernador’véncié - 4:108 Vacceos &c.”

+ Que es el sentfdo’ obvio:y proPio de. ellas y el unico
que admiten, si como ‘es’ 1ndlspensable se confrontan. con
las que did prmc1p10 4 la narracion-de 'la’ entrada de Gra-
co )z ,, Gracchus in Celtiberiam penetrav1t Mundam ur-
= bem prxmum vi CCPlt &e.”? Con las que concuerda admira-
blemente la exprcsmn que ‘notamios arriba: 5, Certlmam ap-
pellant -Celtiberi;” y la otra @ » Ercav1ca.....a110rum cir-
5»€a populorum - cladibus territa” y todo lo restanté. de la
relacion de los hechos, circunscritos -al pa1s dc los Celn-
beros y sus confines. T R . |

De todo esto resulta con. bastante Clarldad y certeza:

(1) Livio lib. XL. capit. 50. al fin. (2) - Liv. cap. 47.ib.
Vease Morales lib. V1L cap. 24. - (3) - Ib. cap. §0.-
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que Certima y Munda que no estaban dxstantes, eran dos -
plazas en los ‘confines dela Celtiberia: y. que Certima es-

- taba-thuy inmediata 4 Alce, ciudad-de situacion. no -tan.
desconociday por la noticia que deella da el Itinerario .
Y esiconsiguiente,. que:no-hablé aqui Livio de'la Mun-;
daroy Cartima beticas ; sino’ de dos' pueblos celtiberos. Y-
que ‘habiendo iexistido - en' esta region’;una ciudad 1lamada.
Munda, pudimos’ con séguridad atribuir 4 ella’la. medalla:
de Ocrouley; cuyos tipos son: claramente celtibericos. . - -

Esta misma, 4 no concurrir en ella tantas razones de

- sospechar, que 6 no es legitima, 6 no lo es 4 lo menos
en los terminos que se publicd, pudiera ser un testimonio
irrefragable de haber existido una ciudad con el nombre
de Munda en la Celtiberia. Como lo seri, si efectivamen-
te se vindicase y justiﬁcaée su legitimidad en la forma
que se describen sus tipos € inscripcion.' Mas si fuese. ade-
rezada de otra ‘celtiberica ¢ del todo/ contrahecha , igual-
mente serd verdadero , por lo que hace 4 esta;, lo que senta-
mos al principio: Que no se ha publicado hasta hoy.nin-

guna ‘medalla legitima, que pueda pertenecer ni apropiar-.

se 4 la Munda betica. Ni la falsedad de la referida pieza
perjudicaria en nada 4 lo que unicamente por las palabras
de Livio acabamos de probar en este Apendice,-4 saber:
Que hubo en lo antiguo en los confines de la Celtiberia
- otra Munda distinta de aquella. -

Esto es lo que me ocurria al leer con alguna refle-
~xlon el texto de Tito Livio, en que se refiere la exped1c1on

_ ( 1) En el camino de Merida 4 Zara-
goza. Colocala entre Lamini y Vico Cu~' Weseling.

G

minario pag. 445. de Ia edicion de Pedro
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de Tib. Graco del afio v.c. 574 contra los Celtiberos.
- Los que hoy se dedican de ‘proposito. y. por objeto :prin-
cipal 4 aclarar nuestra antigua -geografia, podran ilustrar
con mayores luces la materia. Yo, que solo me he pro-
puesto por ahora tratar de la parte critica de- las medallas de
Espafia, habré cumplido con la. geografia en este lugar con
haber probado, aunque sin fixar una determinada y cierta
posmmn, que en la Celtiberia ¢ sus confines ‘existieron en
lo an b(guo dos ciudades denomlnadas Munda y Certnna. :
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NOTA PRIMERA.

P ara dar idea de la estimacion que nuestros juiciosos anti-
quarios han hecho de las medallas espafiolas publicadas por
Golzio, bastard copiar algunas clausulas de la epistola x1. del
libro ur. del Dean de Alicante D. Manuel Mart. Dice en ella
4 D. Juan Basilio Castelvi, despues de satisfacer 4 otras pre-
guntas (0 ;

» Contatur deinde Zeno (Apostolus) num hispaniensia
»illa numismata, quz Harduinus profert, tamquam sub Gal-
ssbay aliisve posterioribus Casaribus percusa , exploratz sint
»>aUCtOritatis; an eorum fides vaccillet? Uti etiam illa 2 Gol-
»sZio edita. Cui respondeo, omnes fere numos hispanienses
»»ab Harduino editos, ex Thesauro Golzii corrogatos, quos ille
»quasi per lusum, ex proprio cerebro pepererat, ut Jupiter
ssMinervam. Nam quod homini privilegium irrogatum , ut
‘s»inter ceteros mortales, uni ipsi tot numismata sese ostende-
»rent? Erudite posteritatis diligentiz se subducerent? Qua-
»nam beatissima illa cornucopia, quz omnes divitias in Her-
» bopolitz gremium effudit; ne nucis quidem pinex nucleo
»» posteris relicto? Nec miror tam doli fabrum, eiusque fron-
»tem perfrictam, quam quod Harduinus, vir eruditissimus, ac
»>Criticorum omnium vmeprpiTindTaTos, in ea offendicula impe-
»8erit sciens volens........ Forsitan tot numis adulterinis , tot
»quisquiliis vel fidem adhibuit, vel certe adhibuisse videri vo-

(1) Pag. 153. Tom. I. de la edicion de Pedro Weseling. Amstelzdami, 1738. 4.°
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»luit, ut 2 Vaillantii sententia discederet. Itaque meras nu~
,»gas puta et cassas glandes, quum legeris splendida illa Co-

_s,Joniarum ac Municipiorum -nomina : BEDUNIA - €t NEBRISSA

,»,in numis Claudii, cLArrTAs 1wL1a in Neronis, coL. AvG.
»>FIRMA BERBESULA, MUN. BARGIACIS, DEOBRIGA , LACCOBRIGA,
»PAX TULIA, SALMANTICA, TALABRIGA in Galbz. BERGIDUM
»FLAVIUM et MunpA in Titi. Nec hisce finibus se COl’lthIt
» Golzii impudentia: sed superioribus: etiam pr1nc1p1bus nu-
5 mos  tribuit, quos nemo unquam ‘mortahum nactus est ut
,,ASIURICA:‘. Augusto &e. BLE T i SN
,»Quas ‘ego merces deos omnes 1ratos habeam si emam
»» Vitiosa nuce: ‘Quid ? credidere impostores illi, posteros fore
»fungos aut stipites? V1deor mihi tamen exus causam asse=
,,quutus esse &c.” AN ;o :
Por duro que pueda parecer este’ juicio, en el han con-
Vemdo}_tod"os los Espafioles sensatos, y tambien; los extrange~
s, despues de bien eximinada la materia. El: que ultima-
_mente lo ha hecho mas de pI'OPOSltO, y con’la debida espe-
cificacion , ‘concluye su eximen .y 'larga censura; diciendo (:
,,Impostorem ergo fuisse Golzium , quocumque is ‘ ani-
»MO mira, qua pollebat, arte numos ad veterem rationem
 k habltumque confinxit, etsi max1me vellem 1nﬁc1ar1, cum
»Tes ipsa loquatur, non possum.” | - LT
A vista de lo qual’ y. dela experiencia que lo conﬁrma
mas y mas cada dia, no es facil de comprehender la causa,
por que algunos antiquarios de una nacion culta, y otros se em-
pefian en sostener su credito, y en Coplal' aun sin cxtarle, los
delirios de este 1mpostor. ‘

(1) Joseph Eckel en los Prolegomenos.4 su Doctr. Numor. Veter. cap. XXII. pag, 151.
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NOTA SEGUNDA.

Seria una pretension desmedida la del que exigiera, que
al lado de la medalla atribuida 4 Munda cuya estampa‘hemos
rectificado, se colocara otra de Sacili que en nada discrepase de
ella. Esto es, otra pieza procedida del mismo cufio 6 troquel.

‘Sucede tan rara vez que se hallen dos en estos terminos, que
algunos antiquarios no tuvieron reparo en establecer por ca-
non en la Critica de la Numismatica ¢: ,,Que quando se en-’
scuentran dos medallas de un mismo cuflo sin diferencia al-
,»guna, es prucba cierta de que una de las dos es falsa, sino
»lo son ambas.”

Cada pieza aun en las de fabrlca regular y decente, se -
diferencia algun tanto de las otras. ;Qué sucederd quando se
trata de medallas autonomas de pueblos no los mas adelanta-
tados en las artes? Pero en medio de esta corta diversidad
en la magnitud, grueso, circunferencia, corte, formacion: de
los caracteres &c. conservan siempre la misma cabeza; esto es
del mismo; personage, iguales tipos (aunque ﬁgurados segun
Ia mayor 6 menor destreza del grabador) el mismo gusto y
genio, los. adornos principales y la misma traza en la fabrica.
Esto sucede en lo que se llama wna medalla. Y entre mul-
titud de piezas, que no son mas que una medalla, por exem-
plo la primera de la tabla Lvir. de Florez, con gran dificul-
tad se- hallarin dos que convengan en todas sus. circunstan-
cias (), - o I

(1) Jouver, Ciencia de las Medallas, D.Miguel Rigio, en las Morales, Militares
Inst. X. pag. 3oo. de la Traduccion de Pin-  &c. de varios autores Espaiioles, publicadas
garron. por D. Gregorio Mayans » Tom. I pagi-

(2) Vease la Carta del Dean Marti 4 nagg8. - -

F
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. Y aunque en algunas de Sacili del Museo Real es casi iden-
i tica la cabeza con la que realmente representa la de Munda
de Florez, como la que se ha grabado en la figura 5. de la ta-
bla 1. en esta por defecto del metal no se descubren los
tres puntos ordinarios y como caracteristicos de las medallas
| de aquel pueblo. La irregularidad del corte hizo que en es-
5 ta parte resultase un hueco, el qual no permitié que el tro-.
i} quel pudiese alli herir a la’ picza ni sefialar los puntos. Y por.
i esta razon se ha anadido la medalla de la figura 4. en la que
como en otras muchas de igual modulo, estan claros y mani-.

fiestos.
L
NOTA | TERCERA.
- A | fIirtii Commentar. de Bello I-Lspan cap‘. XLI- C;).~ oy
| .s» Nostri....... deinde Ursaonem proficiscuntur ; quod oppi- .

» dum  magna munitione continebatur, sic, ut ipse locus non
»solum opere, sed etiam natura editus,-ad oppugnandum
i » hostem abverterent. Huc accedebat, quod aqua praterquam
| »in ipso oppido non ' erat: mam circumcirca rivus nusquam
»repericbatur propius millia passuum 1x; quz res magno
»erat adiumento oppldams. |

- No es natural ni conforme al uso comunmente recxbxdo,
que se adopte un pez por principal empresa en la moneda
de un pueblo distante del mar y de los rios. Tanto mas si.
se atiende 4 la sencillez de los tipos de las presentes meda-
llas, iguales en esta parte a otras de mayor antigiiedad. |

'(x h) I"ag. 778. de la edicion de Juan Jorge Grevio. Lugd. Bat. 1713. -
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| NOTA QUARTA.

He apuntado arriba los argumentos que pueden oponer-
se contra la reduccion que hacemos de estas medallas 4 la
ciudad de Myrtilis en la Lusitania.

Estos son: : |

1. Que no parece verosxmll que dos- ciudades de pro-
vincias diversas y de diferentes gobiernos grabasen en su mo-
neda una y otra el nombre de un mismo Magistrado ro-
mano. | |

Que 110 es cosa recibida ni” averignada, que sea un
- Magistrado de Roma el que mencionan las medallas de Ut-
sone y las de que tratamos. Antes por el contrario Florez,
Masdeu (0 y el comun de nuestros antiquarios reconocen en
ellas, no un Questor de la provincia, sino un Duunviro
quinquenal de la colonia,. esto ‘es un Magistrado ‘municipal.

3. La irregularidad que se viene desde luego 4 los ojos,
en €l modo de escribir el nombre myrriLs por las quatro
letras MVRT, segun hemos visto. ‘

- Acaso habra otros argumentos. Mas 4 mi de pronto solo
se me ofrecen estos tres , 4 los quales responderé por- el or-
den con que van propuestos.

Al primero, tomado de la diversidad de Tas provincias,
~digo: que Myrtilis era ciudad de los Turdetanos (). Los
quales habitaban una region que comprehendia no solo la ma-
yor parte de la Betica, sino tambien un dilatado terreno en la
Lusitania &) de la otra parte del Guadiana. Y que en al-

(1) En los lugares que hemos visto arri- (z) Ptolom. in Lusitan.
ba. ; _*(3) ‘Florez Espafia Sagr. Tom. IX p 8
H
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gun tiempo 1 ocasion pudo aquella parte de los Turdetanos
lusitanos estar sujeta al mismo Gobernador que los de la
Betica, 6 que toda esta provincia: y por consiguiente ser de
la inspeccion de un solo-Questor la ciudad de Utrsone Yy la
de Miyrtilis, en las que de su orden se acuifiarian al mismo
tiempo unas y otras medallas con su nombre. '

O si esto no quiere admitirse, ni pararse la consideracion
en los antiguos limites de los Turdetanos y en la extension de
su region, tampoco hay dificultad en que Myrtilis, que es-
taba situada en la frontera misma y confines de la Betica
(pues solo la separaba de ella el Guadiana) (), se halla-
se en alguna ocasion atribuida 6 adscripta 4 esta provincia, y.
por consiguiente baxo la autoridad del Questor romano L.
Apxo Decio, que lo erad la sazon de la Betica. :

Es la segunda dificultad la duda de si en medallas de ciu~
dades de Espaiia ocurre alguna vez el nombre de un Questor
romano. O lo que es lo mismo en el caso presente, si la @
inicial que sigue 4 un nombre propio, debe entenderse de un
Questor: 6 como el comun de los antiquarios, siempre y por
siempre del 'quinquenal 6 Magistrado ‘municipal del pueblo,
que tuviese el cargo por cinco afios. No puede negarse, que en
algunas colonias Espaiiolas y en otras de fuera de Espafia hubo
este Magistrado: y las mismas medallas expresan su duracion
de un modo que no admite duda.

Carthago nova por exemplo por las letras: vine .

‘Butroto en el Epiro por: 11. VIR Q. Y QVIN. ITER y QVINQ.
TER. ¥ QVIN. PER (8, '

Corinto en Achaia: por i1 VIR QVIN. ITER.

Elche por la @. 6 1 vir @ '

(1) Vid. And. Resende Antiquitat. Lu-  medallas de Espafia.
sitan. lib. V. (3) Eckel Doctr. Num. Veter. Tom. IV.

(2) Florez Tab. XVIL y XXIX, de las  pag. 47
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Pero tampoco dexan duda otras medallas de que la o
inicial denota el cargo de Questor, ya del urbano y ya tam-
bien de los provinciales. De estos tenemos muchos exempla-
res, los quales pueden verse recogidos por el erudito Eckel
en su tratado de los Questores (1), :

En ellos vemos, que casi todas las medallas los denota-
ron con la inicial @, quando se trataba de un Questor pro-
_ pietario, y con las ProQ. quando era solo Proquestor. Los
Griegos en medallas de Macedonia y de la Cirenaica wusan
del nombre TAMIAS ,; como TAIOT TAMIOY, AYAOC IIOY-
IMOoC TAMIAC, Cai Questoris , Aulus Pupius Questor &e.

Es generalmente’ admitido que estos Questores romanos
pudieron acufiar, y que muchos en efecto acufiaron moneda de
plata, cada uno en su respectiva provincia, para las pagas del
exercito, quando se les retardaban 6 faltaban las de Roma ().
¢Pues qué reparo puede haber en que sucediese esto mismo
con la de bronce: y que en este caso mandasen acufiarla en las
ciudades de su provincia que les pareciese, y grabar en ella su
nombre como hacian en la de plata, afiadiendo la o que desig-
nase su empleo? Y segun esto es equivoca la significacion de
esta inicial. Porque unas veces, como se ha dicho, denota el
Magistrado quinquenal de la ciudad y otras el Questor ro-
mano.

Quando haya de tener lugar la una 4 la otra interpretacion,
debe deducirse de las circunstancias de la ciudad que acufié las
medallas, de las medallas mismas y del modo con que esté
concebida su inscripcion. Porque si por exemplo, ocurre la g en
las de Cartagena, donde consta por otros monumentos claros
que habia supremos Magistrados quinquenales, en este caso
denotard el Quinquenal de la Colonia. Lo mismo digo si la

(1) TIbid. p. 245. seq. (2) Idem. in Prolegom. ad num, Familiar. cap. 6.
H2
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medalla explicase mas, como sucede en las que ofrecen 1r. vir |
Q.6 Pr. QvIN. Mas si en aquel pueblo:no hubiese exemplar d¢
Quinquenales, y si las circunstancias de la medalla y su ins-
cripcion -exigiesen un Questor: seguramente la inicial . deberd
interpretarse Questor y no Quinquennalis: puesto que tlene
mnegablemente una y otra:significacion. SIS CTIR

:Sirvan de exemplo las 'medallas de bronce frequentlsxmas;
en Espafia que’ nos conservan el nombre de corDVBA. Estas,
como observé’ con :mucho “acierto Joseph Eckel (1, son de
fabrica mas elegante que lo comun de las medallas_ de Es-
paiia. Los tipos-de Venus y Cupido'se refieren claramente
al origen ‘de la familia Julia, 4 la*“qu'al"‘pertenecia el Cneo
Julio ' que nombran. Los tres ‘puntos,” puestos para denotar
el valor de tres onzas, estan colocados: en ‘ellas” 4’ imitacion
de lo  que se practicaba en la‘moneda romana. Todo lo qual
indica sin rebozo, que la'moneda se acufid en Cordoba; pe-
To por mandado y dlreccmn del Questor TOomano Cneo Ju-
lio. para pagar"las tropas. - T B |

Confirma- esto- tambien 'la“ inmensa  multitud de ‘plezas
que subsisten hoy de esta especic, sin otra variacion que la
de mayor rudeza en la fabrica y menor peso. Y mas lo que
_seguramente he oido 6 leido, 4 saber, que se han descubier-
to identicas de plata. Y lo confirma tambien, el que .4 ex-
cepcion de una del Museo Real de diferentes tipos, y gusto
muy diverso, no se conoce otra moneda con €l nombre de
Cordoba, que la referidd. No hablando de la que bano pos- |
teriormente con el dictado de Colonia Patricia.

Ahora bien ;por qué Cordoba acuiié tanta multitud de
piezas por solo un estilo y con el nombre del -Magistrado
CN 1viio Q. (que es lo que poco antes llamabamos una sola

(1) Doctr. Num. Vet. Tom. L. Batica. pag. 18.
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medalla), sin que continuase batiéndo moneda propia, ni an-
tes la hubiese :batido por este gusto-enteramente romano, ni
casi por otros;. pues solo se conoce una pieza por ¢l de otras
medallas beticas: (0 ? ;Por qué quantas medallas.se conocen
con el nombre de Ursone. en todos ‘tamafios (4 excepcion
de unas pocas en que' se:dice que. grabaron el 0s0), todas
" se acuflaron durante el Magistrado de Lucio Apxo ¢Y por

qué otra ciudad, Myrtlhs segun yo juzgo, solo acufié mone-
da baxo de este ‘mismo Magistrado ; pues es mnegable co-
mo queda probado por ‘su fabrica, que no son unas y otras
parto 6 produccion de sola unaciudad? . 1

Porque hubo -una ocasion 6 t1empo en que el Questor
de la provmcxa necesité batir moneda de bronce” Y lo exe-
cutd en esta- 6 en aquella .ciudad de: su. distrito con su nom-
bre' y cargo 'y con los tipos que: le “parecieron. Y: de aqui
es que aquellas cindades, 6 no wvolvieron 4 acufiar moneda.
jamas, 6 nunca la batieron en:la forma que aquella vez,
porque entonces lo hicieron por mandado del Questor. Los
ptie’blos que grababan los nombres de sus Magistrados ‘anua-
les, 6 quinquenales en su moneda ordinaria, los -mudan ca-
da afio, ‘6 cada cinco: y siendo diferente el nombre, guardan
la costumbre y- forma ‘establecida y el ‘gusto' mismo enla
fabrica. Y -esto no se:verifica, ni puede verificarse en las
‘que no dimanan de aquel uso, sino de un caso extraordina-
tio, quales son las medallas de Cordoba, de Ursone, Myr-
tilis y acaso otras en Espaiia, las quales perpetuaron el nom-
bre del Questor provincial. Y en: esta. suposicion, ningun
inconveniente hay, en que varias: ciudades. grabasen en-su
moneda el nombre de un mismo Maglstrado no mumcnpal
sino del Questor de la prov1nc1a.

2

© (2) - Descripc. del Museé’Real Tom. I. Tab. VL. fig. 26.
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Al tercer ‘argumento diré brevemente, pues .se . alarga
demas1ado esta nota: Que: los antiguos usaban ‘de la v ‘por
la Y. De lo que ocurre un exemplo en las ‘medallas de Sy-
baris traidas 4 otro pr0p051to en la nota vi: pues su leyen-

da es ZTBA y.agvM 6 solamente Mv.
Silio 11ama al de Astunas Aszjyr.

)

Vemt et Aurorae lacrytms perfhsus in orbem ‘
Diversum, patnas fugit quum. devius® oras,
- Armiger Eoi non felix Memnonis Aszjyr.

Y Marcxal (2, .Asmr.

Venit ab auriferis gentibus . .Astur equus.

Son infinitos los exemplares. La misma voz Iczcryme que
se lee en el primer verso citado es Jacrume en mil ocasiones.
El misterio de esta variedad le aclaré ya Ciceron en su Ora-
tor 3) diciendo: ,, Lacrymas dicimus quia per aurium judicium
»» semper licet. Burrum semper Ennius , numquam Pyrrhum.
» V7 patefecerunt Bruges , non Phryges , ipsius antiqui -decla-
»» rant libri. Nec ‘enim grecam literam ' adhibebant: nunc au-
»tem etiam duas: et cum Phrygum, et cum DPhrygibus
,; dicendum esset, absurdum erat aut tantum barbaris. casibus
» grecam literam adhibere , aut recto-casu solum grace lo-
»»qui, tamen et Phryges et LPyrrhum aurium causa dicimus 4).”

Mas para quitar todo escrupulo, afiado: Que aunque la
voz Myrtilis debiera escribirse con 1 latina, que es el sonido
que nosotros percibimos hoy al pronunciar la ¥, estaria
blen puesta la v en lugar de aquella.

(x) Lib. TIL. v, 335 ' (4) Este punto le tocaron tambien en el
(2) Lib. 14. epig. 199. ' argumento de la Oracion de Ciceron pro P.
(3) Cap. 48. pag. 538. Tom.L dela  Sylia, los cruditos J. J. Grevio y Joseph
edicion de Ginebra del afio 1758, Olivet: Tom. V. de la misma edicion p. 360.
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NOMINVS LATINI, Y REM. CAPVTALEM Yy FACILVMED S€
lee en la preciosa plancha que nos conserva el Senatus Con-
sulto de Bacchanalibus en lugar de Nominis latini, Rem ca-
pitalem y facillime. Es muy vulgar el ortvMvs y MAXVMYS (D
por Optimus, Maximus. En lapidas antiguas () se hallan
los genitivos VENERVS, CERERvVS, HONORVS en lugar de Ce-
reris, Veneris, Honoris. Mateo Egypcio copié una inscrip-
cion venusina en que se leia vrarvs por Ufaris. Es cosa
averiguada y en la que no hay motivo para detenerse. Vea-
se el citado S. C. de Bacchanalibus eruditamente comentado
por el mismo antiquario (),
V.

g : Ty - NOT A4 QUINTA.

- La medalla unica que el M. Florez pubhco (4> atr1bu-
yendola a Mirobriga, se conserva en el Museo de la Real

Biblioteca, en e Descr1pc1on se exdmina y acrisola. Re-
sulta de este exdmen que es pieza legitima, esto es verdade- |

ramente antigua, pero que la inscripcion MiroBRIGA ‘estd ade-
rezada y forjada sobre la celtiberica que la estampd el tro-
quel .al tiempo de acufiarse. Maniobra igual , aunque mas
sencilla, que la que vimos arriba executada con la picza de
Munda de Estrada. Por no estar tampoco puntual la estam-

pa de ella en la obra de Florez, la hemos hecho grabar de

nuevo al lado de otra medalla semejante, para que se haga

patente el fraude y el artificio. No tienen mayor merito la

de Aria con iguales tipos de Florez (), Arva, M. Arvense,
liturgi y otras de que hacemos particular tratado,

(1) Apud Gruter. in Corp. veter. Ins-  de Bacchanalibus pag. 153.

cript. 4 cada paso: y en el Tesauro Moreliano | (3) Pag. 153. :

de las medallas de Familias romanas. (4) Tab. LXIIL fig. ro. Tom. .
(2) Ibid. ¥ en Mateo Egypcio enel S. C. . (5) Todasenel T. III. de sus Medallas.
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VL
NOTA SEXTA:

‘Juan Christobal Rasche en el lugar citado ( explica las
iniciales Mv.0 vM, que ocurren en medallas de Italia de la
mas remota antigiiedad , por el principio del nombre de la
ciudad- de. Sybaris. Algunos antiquarios habian creido que lo
eran del de vmbrorum. Mas habiendose despues descubierto
otras piezas en iguales terminos con la leyenda agvM y SYBA,
su interpretacion es el dia de hoy clara, averiguada y reci-
‘bida sin contradiccion por todos los antiquarios. Vease 4
Eckel (), el Museo de. Hunter (30, Magnan( &c. Y las me~
dallas mismas, que pueden ser quinientos afios anteriores 2
la era cristiana, en el Museo Real. - ‘

‘Las mismas letras Mv se ven en medallas de Ios Empe—
radores de Oriente , Antemio, Anastasio y Constantino Co-
pronimo, muy . postenores d la nuestra, y con la que ningu-
na conexion tienen en.su-significado. ¥ RN

-La ultima leccion de este compendio es mMvNICIPIVM, CO-
mo, quiere probar Rasche con los exemplos que cita, los qua-
les exﬁmmamos en la nota 1x. que sigue.

.

\\

(1) Lex Univers. rei numariz -veterum.  mo L pag. 160. y siguicntes,
Tom, III. Part. L col. 886. : e (3) Pag 287.
(2) Doctr. Numor. -veter, Lucania, To- .. (4) Bruttia Numismatica, Tab, XC.
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" .NOT4 . SEPTIMA.

Baste para exemplo la OMONOIA, esto es las confedera~

ciones y alianzas de las ciudades entre si. Sabido es que los

Griegos del Asia las sefialaron. freqiientemente en su mone-

da, expresando los nombres de dos 6 mas ciudades aliadas,
ya con la voz OMONOIA como: ANTIOXEQN KAI AAOAIKEQN
OMONOIA, 6 ya suprimida la mencion de esta, con solo el

nombre de las ciudades como: APAAIQN KAI AAOAIKEON (1),
Muchos siglos antes se_practicé lo mismo en la moneda au-~

tonoma de algunos pueblos de Italia.-Y entre nosotros han
pretendido muchos antiquarios probar que prevalecio igual
costumbre, con el testimonio de las medallas. Tales son las.
de BILBILIS € .ITALICA, DERTOSA € ILERGAVONIA, SILBIS Y TV-
r1aso, todas de la Tarraconense. A las que pueden anad1rse
en la Betica Tas de vrsoNe y amsa (®).. 5

Mas por desgracia, “ninguno. de'estos " exemplos acababa
de asegurar 4 otros eruditos , que 4.todos ellos daban salida

bastante para que no quedasen establecidas. las- confederacio~
nes en las medallas espafiolas, .como ain prmc1p_lo~ que ciega--

mente se hubiese de adoptar y seguir por-todos los antiqua-
rios. Porque a las de Bilbilis & Italica sé respondia: que
esta voz ultimapuede ‘ser un.adjetivo.-con el que' Bilbilis
- quisiese hacer -alarde de su. fuero (.:Porque 4 la verdad,
¢qué- alianza «cabe entre: dos .ciudades: mediterraneas de pro-
vincias. diversas'y tan distantes ? Dertosa é Ilergavonia uni-

(1) Vease el Tom.IV. de Eckel en el Ursone. Y tambien Vclazquez en su Ensa-
Tratado' de Concordia, <. - yo-

(2) Florez Medallas de Espafiz en hs - (3) D, Ant. Agustm D;alogo VII de
Tablas de Bilbilis , Hergavonia, Turiaso y  las Medallas pag. 277,

I




